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»Dojrzewanie do demokracji” — podstawg panstwa obywatelskiego.

Kultura polityczna.

Na temat stylow zachowan na politycznej scenie mamy obszerng publicystyke. Istnieje
zgoda co tego, ze w Polsce panuje demokratyczny konsens wszystkich liczacych sig sit
politycznych, co do tego, ze ich zachowania nie zmierzaja do podwazenia podstawowych
demokratycznych pryncypiow. Watpliwosci, jakie pojawiajg si¢ dotycza przede wszystkim z
zagrozen plynacych z zasiegu spolecznego niezadowolenia i sposobdw jego manifestacji: do
jakiego stopnia bezposrednio naciski grup zawodowych, ktére uwazaja si¢ za skrzywdzone
przez system gospodarczy, moga wymusi¢ na rzadzacych decyzje wykraczajace poza ich
demokratycznie uzyskany mandat. Inaczej moéwiac czy korporacje zawodowe lub etniczne,
postugujac sie co prawda srodkami przez demokracj¢ dopuszczonymi, jak strajki i
manifestacje, mogg zagrozi¢ interesom spoteczenstwa jako catosci, a nawet interesowi
narodowemu?

Druga eksponowang wartoscia, ktora wyrazita si¢ w postegpowaniu elit politycznych i w
stanowisku opinii, byta umiejetno$¢ porozumienia si¢ dla realizacji strategicznych celéw
Polski na arenie migdzynarodowej. Dotyczy to przede wszystkim przystapienia do NATO:
nieco gorzej sprawa wyglada w zakresie integracji z Unig Europejska. Watto§¢ debaty
publicznej na ten temat, spory jakie pojawiaja si¢ wsrod krajow stowarzyszonych, Swiatowy
kryzys gospodarczy, przekraczajgca granice zdrowego rozsadku ,, biurokracja brukselska”,
powoduje brak wyrazistej, znanej i szeroko spopularyzowanej polskiej doktryny
integracyjnej. Demagogiczne czgsto glosy krytykow rozlegajace si¢ nie tylko na marginesach
pozaparlamentarnej opozycji, ale takze z taw parlamentarnych sprawiajg, ze poparcie dla
integracji spada w zastraszajacym tempie.

Poza tym style dziatania politycznego sa przedmiotem zastuzonej na ogot krytyki. W Polsce
nie ma dzi§ wspolnego i powszechnie przyjetego dekalogu zycia publicznego i nie ma
skutecznie dziatajacej opinii publicznej. Jest chaos poje¢, ktory prowadzi do nihilizmu 1
zniecheca do udzialu w zyciu publicznym znaczg cze$¢ spoteczenstwa. Najczesciej
powtarzane i najpowazniejsze zarzuty w tej debacie, to traktowanie wtadzy jako zdobyczy
,wojennej ,, a w konsekwencji panistwa jako tupu. Politykow nie bez podstaw obarcza si¢
brakiem odpowiedzialnosci 1 dojrzatosci, nieumiejgtnoscia podejmowania decyzji, korupcja,
eliminowaniem niepolitycznych a publicznych autorytetow.



Narastanie takiego potencjatu niezadowolenia pojawito si¢ od momentu przetomu
ustrojowego 1 odzyskania panstwa. Rychto okazalo si¢, ze to utozsamianie z ,,naszym”
panstwem nastgpito w stopniu niedostatecznym z kilku przyczyn. Po pierwsze, w zwigzku z
tym, ze jak jedni mowig zbyt powolng prywatyzacja, a jak drudzy, ktérych jest wigcej, ktorzy
uwazaja, ze proces prywatyzacji doprowadzit do zbyt drastycznego spotegowania
nieréwnosci. Inna dziedzing ciggle wywolujaca napigcia, to przeksztalcenia w dziedzinie
nierentownych gatezi przemystu/ stocznia/, a takze powolne reformowanie sfery budzetowe;
1 wolniejsze niz zaktadano proces przeksztalcen polskiej wsi. Panstwo nadal pozostato
gléwnym adresatem roszczen powaznych grup spotecznych i zawodowych, ktérym nie jest w
stanie sprosta¢ w sposob satysfakcjonujacy te grupy.

Taki dychotomiczny obraz w ktorym po jednej stronie znajduje si¢ panstwo, a po drugiej
niezadowolone spotecznos$ci reprezentujace rozne grupy zawodowe, terytorialne, wykluczone
kulturalnie itp. poteguje proceder upolitycznienia stanowisk w administracji i w publicznym
sektorze gospodarczym. Upolitycznienie administracji i sektora gospodarczego obcigza
wszystkie rzadzace dotychczas partie i koalicje. Jest tym bardziej bulwersujace, ze wszystkie
one szly do wtadzy pod moralistycznymi hastami troski o publiczne dobro i rozdziatu
gospodarki od polityki. Sprzeniewierzenie si¢ tym obietnicom stato si¢ przyczyna
spotecznego buntu moralnego i dramatycznego obnizenia prestizu partii i politykéw. Co
gorsze, jako tup traktowane byly i sa nie tylko stanowiska i strefy wplywow $cisle polityczne
lub majace zwiazek z gospodarka, lecz rowniez tzw. panstwowe autorytety instytucjonalne,
ktére z zasady powinny znajdowacé si¢ poza czy ponad biezacg polityka. Do tego rodzaju
instytucji -autorytetow zaliczy¢ nalezy najwyzsze panstwowe organy sgdownicze,
finansowo-bankowe, czy medialne. Z winy politykow nastgpito zatarcie koniecznej granicy
pomigdzy sferg polityczng a catoscig sfery publicznej.

Takze pozapanstwowe autorytety publiczne nie ustrzegly si¢ btedéw w dziedzinie
zacierania granicy miedzy tym co publiczne a tym co polityczne: mysle tu przede wszystkim
o jedynym takim autorytecie, to znaczy o Kosciele. Poglady wyrazane przez Episkopat wobec
zdarzen politycznych takich jak kolejne wybory parlamentarne, debata konstytucyjna, a
ostatnio tragedia smolenska, sprowadzilty Kosciol do roli bezposredniego czynnika
politycznego - ,,strony” w walce politycznej ze wszystkimi negatywnymi konsekwencjami dla
jego autorytetu, ale takze dla rozchwiania warto$ci na jakich powinien funkcjonowac system
w demokratycznym panstwie.

Destrukcyjny charakter polskich sporéw politycznych polega gtéwnie na tym, ze
sprowadzaja si¢ one przede wszystkim do spraw personalnych. Ten watek podchwytywany
jest przez media, ktdre z intensywnos$cig przekraczajacg wszelkie normy, sg w stanie
informowac o zdradach tych, ktorzy w pogoni za mandatem zmieniajg partie, rzeczywistych i
przypuszczalnych roztamach, kto, kogo zmieni lub zepchnie z pierwszego miejsca na listach
wyborczych.

Szukajac przyczyn destrukcyjnego charakteru polskich debat publicznych nalezatoby
wskazac¢ brak symboliki organizujgcej zbiorowa wyobrazni¢. W poréwnaniu do czaséw
opisywanych w mojej publikacji postromantyczna symbolika czasu ,,Solidarnosci” ulegta



dysfunkcji. Nowa nie pojawita si¢ 1 prawdopodobnie narodziny wolnos$ci, narodziny I11
Rzeczpospolitej, ktore powinny by¢ dumg Polakow, nie zostaty juz, a moze jeszcze
zakotwiczone wlasciwie w sferze wyobrazni. Kiedy brakuje horyzontu wyznaczajacego
wartosci, jakie pozostaje rozumienie polityki?

Nie takie, jakim byto papieskie pragnienie rozumienia polityki jako ,,roztropnej troski o
dobro wspdlne”. To odniesienie pojawia si¢ co najwyzej w wystapieniach politykow, ktorzy
nie moga wyobrazi¢ sobie swojego tekstu bez jakiego$ cytatu polskiego papieza, niz jako
fundamentalne przestanie ich postepowania. Réwniez tylko w deklaracjach, przykrywajacych
niekiedy najbardziej egoistyczne partyjne lub indywidualne zamiary, deklarowane jest
rozumienie polityki jako szukanie najlepszych sposobow dla rozwigzywania konfliktow. W
polskiej kulturze politycznej, szczegdlnie w ostatnim okresie, wyraznie jest dostrzegana
trzecia najstarsza, najbardziej wulgarna wizja polityki, ktora widzi w niej wojng prowadzong
innymi tj. cywilnymi srodkami. Wojn¢ majaca na celu nie tylko zdobycie i zagospodarowanie
terytorium przeciwnika, ale wojng totalng na wyniszczenie i eliminacje¢. Ostupienie
spoteczenstwa sprawia to, ze wojna ta ze zdwojong silg zostala podj¢ta przez stronnictwa
wywodzace si¢ z pnia solidarnosciowego. Odtamy o takiej genezie pomylily swoja role
polityczna, do ktdrej petnienia byty powotane z woli wyborcow. Bo przeciez ich historyczng
misjg byto dokonanie i dokonczenie przemian ustrojowo-spotecznych i gospodarczych
rozpoczetych na progu lat dziewieédziesiatych.

Bezkompromisowa rywalizacja partyjna doprowadza do oslabienia panstwa.

Rozpatrywanie systemu partyjnego nalezy odnies¢ do systemu ustrojowego panstwa. Ten
za$§ uksztaltowaly partie, czego najdonios$lejszym przejawem byto uchwalenie konstytucji
’97 roku. Glosy zmierzajace do zmiany konstytucji, chociaz pojawiajace sig, nie sa
dominujace. Nie oznacza to, ze caly porzadek wynikajacy z ustawy zasadniczej nie zawodzi.
Whprost przeciwnie. Znaczna czg$¢ obywateli obarcza politykow odpowiedzialnos$cia za
nienalezyte wypelnianie przez panstwo przypisanych mu obowiazkow.

Panstwo powstaje jako instytucja dajaca przede wszystkim poczucie bezpieczenstwa. Jesli
przyjac to historyczne juz zalozenie, to obywatele III RP maja wiele powodéw do krytyki.
Wszystkie niemal badania socjologiczne wskazuja wyraZnie na gleboki dyskomfort
obywatelski w tym zakresie. Panstwo przez swoich funkcjonariuszy, policj¢, sady, wspierane
sitami samorzagdowymi daje codziennie wiele dowodow, ze dziataja one opieszale, podejmuja
odpowiednie kroki dopiero na skutek zaistnialego wydarzenia /np. powodz, narkotyki-
dopalacze, bijatyki na stadionach/. Tymczasem wiadomo, ze tam gdzie jest przestepstwo, tam
powinna pojawi¢ si¢ stosowana i szybko wymierzona kara, ze tam gdzie sg zaniedbania, tam
powinna by¢ ujawione osoby czy instytucje za nie odpowiedzialne.

Nikt tez nie zwolni panstwa nie tylko z dbalosci o poczucie bezpieczenstwa obywateli, ale
takze z odpowiedzialnosci za ich stan zdrowia i wyksztalcenia. Rzecz jednak nie w
manipulacyjnej i obliczonej na poklask przedwyborczy partii w zakresie edukacji i reformy
stuzby zdrowia. Chodzi natomiast o dobre prawo, sprawne instytucje i dobry personel
zarzadzajacy. Niewypehianie przez panstwo podstawowych powinnos$ci rodzi powazne
skutki dla partii wszystkich partii politycznych sprawujacych wtadz¢ w ostatnim



dwudziestoleciu. Obywatele kolejne ekipy partyjno-rzadowe oceniajg przez niski stopien
kompetencji urzednikéw, mitrgge przy uzyskiwaniu roznorodnych pozwolen i uzgodnien przy
podejmowaniu dziatalnosci gospodarczej, budowlanej itp., naduzycia przy wykorzystywaniu
funduszy panstwowych, niezrozumiale korzysci materialne tzw. bezpartyjnych fachowcow
desygnowanych przez partie do spoétek kooperujacych ze skarbem panstwa, wygrywanie
przetargdw nie z powodu umiejetnosci i kompetencji, ale dzigki politycznym koneksjom.
Jedng z najczesciej podnoszonych stabosci polskiej sceny politycznej sa powigzania biznesu z
polityka. Opinie obywateli moéwigce o nieformalnych powigzaniach, braku przejrzystosci
wzajemnych powigzan, czy wrecz korupcji potwierdzajg badania. Wedtug ankiety Instytutu
Badan nad Demokracjg i Przedsi¢b. Prywatnymi w ocenie ankietowanych parlamentarzystow
/1998r/ przecigtnie co dziesiaty, znany osobiscie respondentom polityk prowadzit akwizycje
na rzecz zaprzyjaznionych przedsigbiorstw. W ocenie radnych odsetek politykéw bardzo
Scisle powigzanych z poszczeg6lnymi firmami jest dwukrotnie wigkszy.

Celebrytyzacja polityczna.

Zmienily si¢ formy politycznego funkcjonowania. Wspolczesnej polityce bardziej chodzi o
sprawng komunikacje¢, unikanie dziatah mogacych ostabi¢ wizerunek, czy narazi¢ na strate w
sondazach, niz o realizacj¢ wielkich plandw politycznych, rzeczywistych reform, dziatania
,,merytorycznego”.

-kultura masowa 1 niesione przez nig wzorce marketingowe sprawiaja, ze ludzie /wyborcy/
interesuja si¢ obszarami nie tylko zwigzanymi z dziatalnoscia publiczng. Istnieje nie tylko
popyt na informacje z zycia prywatnego, ale wrgcz potrzeba blizszego poznania polityka,
ktoremu wyborca ma powierzy¢ swoj gtos, zaufa¢ mu. Wszystko zatem bedzie zaleze¢ od
owej skali celebrytyzmu. Dla demokracji grozne byloby niezwykle pojawienie si¢ skrajnego
politycznego celebryty tzw. ,,gwiazdy z nikad”. Na wspotczesnej polskiej scenie politycznej
taki skrajny typ raczej nie wystgpuje. Mamy jednak polskie odmiany zjawiska. Nie gwiazd,
ale ,,gwiazdeczek z nikad”. Pustych merytorycznie, ale zadufanych w swoja nicomylnos¢,
gotowych kretactwami stownymi udowodni¢ najwieksza niedorzeczno$¢. Nie wydaje si¢
trudne wymienienie kilkunastu politykoéw, pokazujacych si¢ przez caty dzien w kolejnych
mediach, ktorych ,,parcie na szkto’” powoduje zastepowane i przekraczanie granic ekspresji,
a przede wszystkim ich agresja i brak tolerancji doprowadza do tego, ze zatraca si¢ proporcje
pomiedzy istotg zagadnienie, merytorycznymi rozbiezno$ciami, na rzecz celebrowania
wlasnej osoby 1 podtrzymywania sporu nie dlatego, ze potrafig wykazac jego stabe strony, ale
dlatego, ze przedstawia go oponent polityczny. Zdezorientowany stuchacz nie jest w stanie
zapami¢tac¢ co bylo przedmiotem sporu, ale to jak politycy wzajemnie si¢ atakowali i
obrazali. W dyskusjach przewazaja argumenty negatywne, krytykujace proponowane
rozwigzania. Brakuje argumentéw pozytywnych. Najczesciej propozycje ,,lepszych” w
cudzystowie uregulowan majg ci, ktorzy utracili wladze, a ktorzy w okresie jej sprawowania
swoja bezradnos$¢, uzasadniali tzw. obiektywnymi trudno$ciami.



»Urynkowienie” polskiej polityki

Od poczatku lat 90 nastgpuje, podobnie jak wczesniej na Zachodzie, tendencja do
odrzucania ideologicznego nastawienia na rzecz pragmatyzmu. Polityka podlegajgca prawom
rynku zrywa z romantycznym modelem stuzby lokalnym wspdlnotom, narodowi i panstwu,
stajac si¢ specyficzng sferg biznesu w $§wiecie rozpadajacych si¢ autorytetow, wartosci,
hierarchii. Symboliczna pod tym wzgledem jest wypowiedz jednego z polskich politykow:
,jestem cztowiekiem do wynajecia”.

W rezultacie tych zmian obywatel nie dokonuje racjonalnych wyborow, ktore poprzedza
doglebna analiza programow, ale staje si¢ konsumentem polityki. Partie polityczne, komitety
wyborcze, prezentuja mu rdézne opcje programowe w sposob podobny do tego, w jaki firmy
oferuja konsumentom konkurencyjne produkty, w efekcie o jego wyborze decyduje
sprawno$¢ w ich doreczeniu, a nie ich zawarto$¢. W takiej koncepcji polityka zostaje
sprowadzona do zdobycia rynku politycznego, przede wszystkim poparcia wyborcow.
Rynkiem tym Zzadza prawa popytu i podazy, a oferowany towar wymaga odpowiednie;j
promocji. W zwigzku z tym faktem zatozeniem partii politycznych staje si¢ dogodzenie
rynkowi, sformutowanie produktu zgodnie z gustem klienta, niezaleznie od racjonalnosci
takich dziatan. Partie polityczne sg zaktadnikami badan opinii publicznej. Zjawisko to jest
niebezpieczne dla procesu demokratycznego. Politycy sa uzaleznieni od wynikow badan
tzw. stupkéw, co powoduje, ze sg zaktadnikami tej opinii w procesach formulowania
programu, podejmowania decyzji.

»Urynkowienia” zamiast profesjonalizacji

Cecha charakterystyczng ostatniego dwudziestolecia jest szybka wymiana rzadow. Zapewne
obiektywng przyczyng jest tego ogromna ztozono$¢ zmieniajacych si¢ dynamicznie
problemow. W takich okresach powinna rosng¢ rola profesjonalizmu politykow. Jest to
klasyczna sytuacja w ktorej zasadniczg role powinno odgrywac doradztwo polityczne. Tego
brakuje, bo obowigzuje niepisana zasada, ze demokratyczny wybor jest rownoznaczny z
kwalifikacjami do rzadzenia. Istota polityki jest umiejetnos$¢ rozwigzywania konfliktow
zbiorowy i indywidualnych . Polityk musi umie¢ je odczytywac, dziata¢ zgodnie z nimi,
godzi¢, gdy sa rézne. Talent i sam wybor do tego nie wystarcza. Brakuje nam profesjonalnego
doradztwa z zakresu sprawowania wtadzy, a jednoczes$nie na duzg skalg rozwinat si¢
omoOwiony wyzej marketing polityczny, czyli doradztwo w zakresie tworzenia wizerunku
politykow dostosowanego do gustu wyborcow.

Brak zaplecza doradczego i1 profesjonalizacji pojawia si¢ po zdobyciu wtadzy. Pojawiajg si¢
bardzo trudne pytania, ktore nie sg w stanie rozwigzaé specjalisci od zawigzywania 1 koloru
krawata. Niestety ci najczesciej znajdujg si¢ w tzw. gabinetach politycznych, gdzie odcinaja
kupony od zwycigskiej kampanii wyborczej, a nie s3 w stanie podsung¢ rozwigzania jak
rzadzi¢ rozdartym krajem? jak przelama¢ dwubiegunowy podzial spoteczenstwa? jak bronic¢
si¢ przed marketingowg socjotechnikg tych, ktérzy beda dazyli do podziatu kraju?



W catym okresie wirtualnym zjawiskiem bylo przygotowywanie si¢ do rzadzenia, tzw.
gabinety cieni byly co najwyzej tworami plotek i spekulacji niz rzeczywistym ksztaltowaniem
zaplecza do rzadzenia. Jezeli do czegos$ si¢ przygotowywano to do zdobycia mandatu, a nie
rzadzenia.

W takiej sytuacji sukces wyborczy jest podstawowym zamiarem, ale kiedy si¢ go
osiggniecie - zaskoczeniem. W jaki sposob szuflady przysztych ministrow moga by¢
zapelhione projektami, pomystami, kiedy najcze¢$ciej kandydaci na te stanowiska dowiaduja
si¢ 0 swojej nominacji tuz przed expose premiera. W publikowanej ostatnio na famach
,,Polityki” dyskusji bracia Bratkowscy autorzy ksigzki ,,Gra o jutro” charakteryzuja polska
klase polityczng jaka ta, ktérag w znaczacym stopniu charakteryzuja dzialania amatorskie.
Cytuje: ,,Nie mozna mie¢ do amatorow pretensji, ze grajg jak amatorzy. Trzeba przechodzi¢
na zawodowstwo”.

Srodki zaradcze

Widoczne stabe strony polskiej sceny politycznej sktaniajg do pytania o mozliwosci dziatan
sanacyjnych.

Partie w ustroju demokratycznym aby zachowa¢ swoja obecno$¢ musza podlega¢ procesowi
modernizacji. To nieprawda, ze w ubieglym dwudziestoleciu spelnione zostaty wielkie cele, a
przed nadchodzacymi laty, takie mobilizujace zadania trudno wyznaczy¢. Uzywajac
porownania z ulubionej przeze mnie sfery sportowej, nalezaloby powiedzie¢, trudno 1 wiele
wysitku wymaga zdobycie pierwszego miejsca, ale znacznie trudniej jest jego utrzymanie.
Aby utrzymaé znaczenie i pozycj¢ naszego panstwa, a obywatelom polepszajace si¢ warunki
zyciowe polskie partie polityczne stajg przed takimi wyzwaniami, ktore wymienitem
wczesniej jak: zapewnienie bezpieczenstwa panstwa, przeprowadzenie zmian w sferze opieki
zdrowotnej, reformy emerytalnej, ubezpieczeniowej, podatkowej, usprawnienie administracji,
dokonczenie procesu prywatyzacji, zmian w zarzadzaniu spotkami skarbu panstwa.

Te wielkie zadania chciatbym uzupehi¢ trzema doraznymi srodkami zaradczymi.

A. Przejrzysto$¢ kontaktow politykow z przedsigbiorcami wymaga po stronie politykow
ujawnienia wszelkiego typu dochoddéw pozaparlamentarnych. By¢ moze dobrym
rozwigzaniem byloby wprowadzenie rejestru interesOw poselskich. Ponadto dla kultury
politycznej lepiej jest, gdy interesy biznesu reprezentowane wobec wtadz bytyby przez
organizacje przedsiebiorcow a nie przez przedstawicieli poszczegolnych firm.

B. Poprawa jakosci debat politycznych wymaga podniesienia si¢ na wyzszy poziom
politykow 1 medidéw. Politycy muszg si¢ nauczy¢ korzystania z wtasciwych ekspertyz,
stworzy¢ na zapleczu partii merytoryczne zespoty posiadajagce w swoim sktadzie
autentycznych znawcow zagadnien.

Obok merytorycznosci, jednym z istotnych czynnikéw ograniczenia anomalii w kulturze
debat politycznych jest zwiekszenie zakresu odpowiedzialnosci za stowo. W tym wypadku



skutecznym rozwigzaniem bytoby wprowadzenie przyspieszonego trybu orzekania w
sprawach o naruszenie dobr osobistych.

Z naruszeniem dobr osobistych zwigzana jest takze sprawa postrzegania dziatalnosci
politykow przez media. Wzajemne kontakty sag w wielu wypadkach obarczone konfliktem
interesoOw. Media starajg si¢ jak najbardziej zainteresowaé potencjalnych czytelnikéw i
wyszukujg informacje o charakterze sensacyjnym, czesto stawiajace politykow w
niekorzystnym §wietle. Dgzenie do zainteresowania czytelnikow prowadzi w wielu
wypadkach do tamania zasad wtasciwego postepowania, do naruszenia tzw. politycznej
poprawnosci. Nie mozna i1§¢ w kierunku ograniczenia wolnos$ci mediow, ale zmierza¢ do
rozwigzan dyscyplinujgcych §wiat mediéw opartych na samoregulacji, wprowadzonej przez
srodowisko dziennikarskie. Zabronione i niewskazane metody postepowania mediow zawarte
w kodeksie dziennikarza politycznego musza by¢ jednoznaczne, czytelne zarowno dla
dziennikarzy, jak i politykoéw oraz opinii publicznej. A przede wszystkim stosowane i
wywierajace realng presj¢ na srodowisko.

C. Mozna zapewne wymieni¢ jeszcze inne $rodki naprawy. Nie ma jednak bardziej
skutecznego niz ten, ktory znajduje si¢ w naszych, obywateli r¢kach. Apele do politykéw, aby
si¢ opanowali jest przystowiowym biciem gtowa o $cian¢. Tym najskuteczniejszym sposobem
w systemie parlamentarno-demokratycznym sg wybory samorzgdowe i sejmowe. Mamy w
rekach sitg, prawo tworzenia rzeczywistosci, ktore umozliwia wspoétdziatanie przy realizacji
celéw stawianych przez ustrdj demokratyczny, ktore doprowadzi¢ moze do wyeliminowania
niepodpowiedzianych przedstawicieli wtadzy. Niestety spoteczenstwo majac ta site nie
potrafito jej wykorzysta¢ w takim stopniu jak nalezato. Niska frekwencja wyborcza
eliminowata blisko okoto potowy wyborow, a poparcie Tyminskiego w pierwszych
wyborach prezydenckich czy Leppera w wyborach sejmowych bylo skrajnymi przypadkami
kryzysu szacunku 1 zaufania dla przedstawicieli wtadzy.

Kryzysu zaufania do wtadzy i poprawy relacji migdzy obywatelem i panstwem nie
dokonamy inaczej niz na drodze edukacji politycznej. Tylko ta droga moze odwrdci¢ wielu
zdezorientowanych lub obojetnych obywateli od zjawiska utraty zaufania obywateli do
wladzy, odwroci¢ czes¢ spoteczenstwa od postepowych procesow demokratycznych panstwa,
a co gorsze odwies¢ od tesknoty za ustrojem totalitarnym.

Edukacja polityczna jest potrzebna dla okreslenia i utrwalenia demokratycznych zachowan i
postaw obywatelskich, niejednokrotnie korygujacych poczynania wtadzy. Powinna ona mie¢
forme pluralistyczng, ponadpartyjng i niezaleznie realizowang poprzez panstwowy system
edukacji i stowarzyszenia pozarzadowe. Edukacja nie moze poprzesta¢ na przekazywaniu
wartos$ci uksztattowanych w przesztosci 1 doraznych interesow partyjnych. Powinna rowniez
odpowiada¢ na pytanie: w jakim celu zy¢ wspdlnie, jakie podejmowac dziatania i
przygotowac kazdego, przez cate zycie, do aktywnego uczestnictwa w urzeczywistnianiu
spoleczenstwa obywatelskiego, do przygotowywania kazdego do ogrywania roli spoteczne;.
Nie wierze¢, by w najblizszym czasie nastgpita radykalna zmiana naszego zycia politycznego.
Ale dzieki edukacji wazne jest zeby si¢ ona pojawita. Istniejacy system polityczny obarczany
omawianymi przeze mnie mankamentami ma w sobie wmontowane mechanizmy



uzdrawiajace. Inne narody, o dtuzszej tradycji demokratycznej, z podobnymi patologiami
walczyty dluzej i nadal nie s3 wzorami do nasladowania. Poprzez edukacje, w ktorej jest
ukryty skarb, prowadzi droga do tworzenia wzordéw racjonalnego i krytycznego myslenia,
bedacego podstawa funkcjonowania nowoczesnych spoteczenstwa. Stopniowe dzialanie na
rzecz zmiany, podniesienie na wyzszy poziom naszego spoteczenstwa doprowadzajace do
uobywatelnienia jest najskuteczniejszg droga podniesienia na wyzszy poziom zycie
politycznego w Polsce.



